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Gasto público en educación y su impacto en el 

crecimiento económico del Ecuador para el periodo 

2009-2022. 

Public expenditure on education and its impact on Ecuador's economic 

growth for the period 2009-2022. 

1 Introducción 

La educación juega un papel importante dentro del crecimiento económico de un 

país, provincia o ciudad (UNESCO, 2024). Sin embargo, desde el año 2013 al 2017 se 

ha podido evidenciar que a pesar del papel que juega la educación para el crecimiento 

de un país, en el Ecuador los gobiernos han reducido el presupuesto destinado a la 

educación, específicamente hablaremos sobre como el gasto público a través de los 

recortes presupuestarios en instituciones de educación han impactado al crecimiento 

económico (Instituto Nacional de Evaluación , 2018).   

Para comprender el tema propuesto en esta investigación, se revisó diversas 

fuentes de varios autores que explican el impacto que tiene el gasto público en la 

educación y como este se ha visto reflejado en el crecimiento económico de un país. 

Mejía & Samaniego (2019), mencionan que para que la economía crezca es 

importante que se mejore el capital físico y el capital humano, esto a través de la 

educación, el objetivo de esta investigación es demostrar cuánto del gasto del gobierno 

central que destina a la educación contribuye al crecimiento de la producción, y, cuanto 

de cada nivel de educación (Primaria, secundaria y superior) aporta al crecimiento 

económico, este análisis se realizó a través de un modelo econométrico, las variables 

que se consideraron  para la estimación fue el PIB como variable dependiente, como 

variables independientes: el stock de capital(FBKF), stock de capital humano (PEA), 

gasto público en educación primaria, secundaria y superior, además del estado actual 

de la eficiencia tecnológica y económica de los años 2007 al 2017, los resultados que 

se obtuvieron demostraron que el gasto público en educación si tiene influencia en el 

crecimiento de la producción aportando de manera diferenciada al PIB, donde además 

resalta la importancia de una población con altos niveles de educación ya que este 

permite mejorar las oportunidades y sus capacidades de ser y saber hacer.  

Según Manjarres & Salazar  (2021), plantean que de acuerdo al Art. 67 del 

Código de la Niñez y Adolescencia el estado, la sociedad y la familia son los 



responsables de brindar el derecho a la educación, la misma que será obligatoria en 

niños desde los cinco a quince años de edad, por su parte, el gobierno deberá cumplir 

con este derecho fundamental a través del gasto público, por lo que esta investigación 

pretendió abordar la importancia del gasto público en la educación y como está incide 

en la cobertura, la calidad, la pertinencia y la eficiencia en el periodo comprendido entre 

2015 y 2020, en el que concluyó que Colombia tiene uno de los sistemas educativos 

más inequitativos del mundo en términos de género, región y estratos sociales lo que 

provoca que acceder a una carrera universitaria  sea un privilegio para pocos y que el 

acceso a créditos educativos sea cada vez más difícil debido a las elevadas tasas de 

interés y a los requerimientos que se deben cumplir para poder obtener un crédito. 

Por otra parte, en un estudio llevado a cabo por Vega, (2017), indica que el 

principal objetivo de su investigación  es determinar cuál es el tipo de relación existente 

entre el gasto en educación y el crecimiento económico para la economía mexica donde 

se terminó una se determinó una regresión en la que la variable del PIB está explicado 

por el gasto público destinado a educación la misma que le permitió evidenciar que la 

relación entre las dos variables (GPE y PIB) presenta una relación inversa, es decir que 

un incremento del 1% en el gasto en educación reduce el crecimiento del PIB.  

Sin embargo, este argumento contradice un estudio realizado por Barro (1999), 

donde menciona que por cada año adicional de escolaridad que presente una persona 

este aumenta la tasa de crecimiento económico en 0,7%. 

Resultados semejantes obtenidos por Alvarado et al. (2018), donde, realizo una 

investigación con el objetivo de conocer cuál es el impacto que produce la inversión 

pública en educación en el Ecuador para el periodo 2000-2007, para la estimación de 

los datos se utilizó un modelo econométrico a través del método de Mínimos Cuadrados 

Ordinarios, tomando como variable dependiente el PIB y a su vez como variable 

independiente el GPE (gasto público en educación), donde se pudo evidenciar que el 

gasto público en educación tiene un impacto positivo y significativo en el crecimiento 

económico del Ecuador, es decir a medida que el GPE aumenta en 1% el crecimiento 

económico (PIB) también aumenta en 0,34%. 

Además, el autor en su artículo menciona que el crecimiento económico depende 

de otros factores como el gasto público en salud, la formación bruta de capital, los 

ingresos petroleros, la agricultura valor agregado (AVA), las exportaciones de bienes y 

servicios, el gasto en investigación y desarrollo, el gasto público en bienestar social y 

recaudación impositiva, las cuales fueron incluidas en el modelo y mostraron que son 



representativas y estadísticamente significativas en el modelo, determinando que la 

educación es un factor importante para impulsar el crecimiento y desarrollo económico. 

De acuerdo a León et al. (2022), indican que el gasto público es un importante 

instrumento de política fiscal ya que permite cubrir las necesidades que limitan el 

desarrollo, el objetivo de  esta investigación fue analizar el incremento de la producción 

a través del gasto público en educación  para los años 2017-2021, para el análisis de 

los datos se planteó un modelo econométrico, los resultados obtenidos demostraron que 

el gasto público varía dependiendo de los valores del PIB Real así como del Déficit fiscal, 

concluyendo que los cambios producidos en este sector afecta de manera directa al 

presupuesto destinado ya sea a la educación, la seguridad o a la salud permitiendo de 

esta forma que se dé un crecimiento económico o que a su vez este sea un limitante 

para el desarrollo del país. 

Aycardi (2016), demostró a través de un modelo de regresión de tipo panel, 

usando datos de 8 países, donde el gasto en educación (primaria, secundaria y superior) 

los cuales fueron expresados en términos de gasto por alumno en porcentaje del PIB  

per cápita, los resultados mostraron que el gasto total en educación es significativo y 

positivo aunque menor al efecto del capital físico en el crecimiento, además, determino 

que el gasto que más resulta significativo y con impacto positivo es el nivel de 

secundaria, lo que le permitió afirmar estudios realizados por otros autores que resaltan 

la importancia de invertir y fortalecer la educación pública para que esta sea eficiente y 

en este caso de estudio concluye que el gobierno debe enfocar los recursos en el 

fortalecimiento de la educación secundaria como una herramienta más de crecimiento 

económico. 

Por lo que la presente investigación busca de manera más específica analizar el 

impacto que tiene la inversión pública (gasto público) en la educación y como esta ha 

contribuido al crecimiento económico en el Ecuador. 

2 Materiales y métodos 

La metodología aplicada para el análisis de esta investigación posee un enfoque 

cuantitativo, que utiliza la recolección de datos para probar hipótesis con base en la 

medición numérica y el análisis estadístico, el mismo que se aplica cuando se quiere 

estimar o relacionar el impacto de las variables, además esta investigación es de 

alcance correlacional debido a que tiene como finalidad conocer la relación o grado de 



asociación que existe entre dos o más variables (Hernández, Fernández, & Baptista, 

2014). 

Para la ejecución del presente estudio en primera instancia se realizará una 

revisión bibliográfica de autores que hayan trabajo el tema planteado en plataformas 

que permitan obtener información actual con respecto al tema a estudiar.  

Posteriormente, se realizará un análisis estadístico con la finalidad de 

comprender la evolución del gasto público en educación e identificar tendencias a lo 

largo del tiempo, esto a través de aplicar técnicas descriptivas como gráficos que 

permitan resumir y visualizar la información lo que permitirá proyectar el comportamiento 

futuro del gasto público en educación para que en futuras investigaciones facilite la 

formulación de políticas basadas en evidencias y orientadas hacia el bienestar social de 

los ecuatorianos.  

Además, se planteará un modelo econométrico de la función de Cobb Douglas 

en el que se analizará el impacto del gasto público en educación en el crecimiento 

económico del Ecuador, teniendo como variable dependiente el Producto Interno Bruto 

(PIB) y como variables independientes el Gasto Público en Educación (GPE), la 

Formación Bruta de Capital Fijo (FBKF) y la Población Económicamente Activa (PEA), 

esta investigación se realiza en el periodo de 2009 a 2022.  

La base de datos que se utiliza para estimar el modelo se obtiene de páginas 

oficiales del Banco Central del Ecuador, Banco Mundial y del Instituto Nacional de 

Estadísticas y Censos. Por consiguiente, se procederá a generar un modelo 

econométrico Log-Log, para la estimación de los resultados se usa el método de 

mínimos cuadrados ordinarios (MCO).  

Para comprender el tema de estudio es importante que se adjunte la definición 

de cada una de las variables que se toman para esta investigación. El Gasto Público en 

Educación es el total del gasto ordinario y en capital dedicado a la educación por las 

administraciones, en donde las contribuciones de las familias; incluyendo el gasto 

público efectuado para los establecimientos de enseñanza público y privado (UNESCO, 

2014). 

El Banco Central Del Ecuador (2021), define la formación bruta de capital fijo 

(KBKF) como la inversión de un país, representada por la variación de los activos fijos 

no financieros tanto como privados como públicos, en un periodo de tiempo 

determinado. 



La fuerza laboral está compuesta por personas de 15 años o más que 

suministran mano de obra para la producción de bienes y servicios durante un período 

específico. Incluye a las personas que actualmente están empleadas y a las personas 

que están desempleadas pero que buscan trabajo, así como a las que buscan empleo 

por primera vez, sin embargo, no todos los que trabajan están incluidos, a menudo se 

omiten a los trabajadores no remunerados, los trabajadores familiares y los estudiantes, 

y algunos países no cuentan a los miembros de las fuerzas armadas (Banco Mundial, 

2024). 

La función de producción de Coob Douglas es un enfoque para el crecimiento 

económico de un país, cuenta con características que facilitan la estimación de la 

producción en relación con los factores de producción (Roldán, 2020). Es un modelo en 

la que la producción está en función de la variable capital (K) y trabajo (L): 

𝒀 = 𝑨𝑲𝜶𝑳𝜷 

Donde, los factores exógenos se explican como el progreso tecnológico (A) y las 

elasticidades (α, β) miden la variación porcentual de la producción frente a cambios en 

los factores productivos. Estos factores productivos del modelo de producción de Coob 

Douglas están destinados para la producción de bienes y servicios. 

Con respecto a la función de producción de Cobb Douglas, Aguilar et al. (2020) 

sugiere que la función de producción sea modificada y adaptada para poder cambiar el 

modelo pasando de ser una función no lineal a una función logarítmica, la cual se 

expresa de la siguiente manera: 

Especificación del modelo original (Cobb-Douglas) 

                   𝑌 = 𝐴𝐾𝛼𝐿𝛽                         (1) 

Donde:  

Y = nivel de producción 

K = capital 

L = trabajo 

𝜇 = termino de perturbación 

Especificación del modelo funcional 

             𝑌 = 𝛽1 𝐺𝛽2𝐾𝛽3𝐿𝛽4                            

                                                        𝑌 (𝑃𝐼𝐵) = 𝛽1𝐺𝑃𝐸1
𝛽2𝐹𝐵𝐾𝐹2

𝛽3𝑃𝐸𝐴3
𝛽4 + 𝜇𝑖            (2) 



Especificación del modelo econométrico  

                                𝐼𝑛 𝑃𝐼𝐵 = 𝐼𝑛𝛽1 +  𝐼𝑛𝛽2𝐺𝑃𝐸1 + 𝐼𝑛𝛽3𝐹𝐵𝐾𝐹2 + 𝐼𝑛𝛽4𝑃𝐸𝐴3 + 𝜇𝑖            (3) 

Por lo expuesto, para el estudio de la investigación se utilizará el siguiente modelo:    

                        𝐼𝑛 𝑃𝐼𝐵 = 𝛽0 +  𝛽2𝐼𝑛𝐺𝑃𝐸1 + 𝛽3𝐼𝑛𝐹𝐵𝐾𝐹2 + 𝛽4𝐼𝑛𝑃𝐸𝐴3n              (4) 

Donde:  

InPIB: Logaritmo natural del crecimiento económico del Ecuador.  

0= Constante  

InGPE: Logaritmo natural del gasto público en educación en el Ecuador.  

InFBKF: Logaritmo natural de formación bruta de capital fijo.  

InPEA: Logaritmo natural de la población económicamente activa.  

Determinado el modelo general (4), para la estimación de los datos se plantea 

como variable dependiente al PIB Corriente, y como variables independientes, el 

logaritmo del Gasto Público en Educación, el logaritmo de la Formación Bruta de Capital 

Fijo y el logaritmo de la PEA. 

Para obtener e interpretar los resultados se usa el Software EViews 12, donde 

se explorará algunos estadísticos que ayuden a determinar la validez general del 

modelo, esto a través de aplicar diversas pruebas que identifiquen la presencia de 

normalidad en los residuos, la presencia de heteroscedasticidad y multicolinealidad, etc. 

3 Resultados  

Con base a la metodología expuesta y con el propósito de verificar el objetivo de 

este estudio, se analizó los datos del PIB, FBKF y la PEA los cuales fueron obtenidos 

de la página oficial del Banco Mundial, los datos del GPE fueron tomados de la página 

del Instituto Nacional de Estadísticas y Censos, estos se presentan de forma anual, y 

para estimar la función logarítmica se aplicó el método de Mínimos Cuadrados 

Ordinarios (MCO). 

En la presente sección se presentan los resultados obtenidos a partir del análisis 

de los datos propuestos, los resultados, tienen la finalidad de dar respuesta a la pregunta 

de investigación y por consiguiente a los objetivos planteados. La información se 

presenta de manera estructurada, donde, además se incluyen gráficos y tablas que 

muestran los resultados más relevantes, los mismos que respaldarán la validez de la 

investigación. 



La figura 1, muestra la evolución del PIB del Ecuador de 2009 a 2022, donde, se 

evidencia que en los años 2009 al 2014 el PIB indica una tendencia de crecimiento 

sostenido, además, se visualiza que para el periodo 2015 – 2016 el crecimiento del PIB 

se ve marcado por una leve contracción. A partir del año 2017 al 2019 el PIB muestra 

una recuperación moderada y estabilidad en los niveles de crecimiento. Sin embargo, 

para el 2020 se observar una caída significativa llegando a 95.87 miles de millones de 

dólares, lo que se atribuye a los efectos de la pandemia del COVID-19. En los años post 

pandemia el PIB muestra una tendencia de crecimiento significativo alcanzando los 

106,59 miles de millones de dólares.  

Figura 1  

Evolución del PIB del Ecuador, periodo 2009-2022 

 

 Fuente: Banco Mundial, (2024) 
Autor: Elaboración Propia 

El gráfico 2, indica la evolución de la FBKF, para el periodo 2009 – 2014, se 

identifica un aumento en la inversión de capital. Además, se observa qué a partir del 

año 2014, esta variable disminuye llegando a 19.77 miles de millones de dólares en el 

año 2016. 

En 2017 al 2019 se evidencia una recuperación parcial, sin embargo, en 2019 a 

2020 se da una disminución significativa en inversiones de capital fijo, esto posiblemente 

debidos a los impactos globales que produjo la pandemia de COVID-19. En los años 

post pandemia, se observa un aumento considerable, alcanzando 25.99 miles de 

millones de dólares en 2022, lo que marca una recuperación significativa en la inversión.  
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Figura 2  

Evolución de la Formación Bruta de Capital Fijo, período 2009-2022 

 

Fuente: Banco Mundial, (2024)  
Autor: Elaboración Propia 

Por otra parte, la figura 3 muestra la evolución del gasto público en educación 

desde el año 2009 al 2022. Del mencionado periodo, los primeros 5 años el gasto público 

en educación creció de manera constante, alcanzando un pico de 4,5 mil millones de 

dólares en 2013, lo que significa que el Estado aumentó la inversión en el sector de 

educación.  

En el periodo siguiente 2014 - 2016, el gasto en educación se redujo 

progresivamente, lo que puede relacionarse con políticas económicas restrictivas 

asumidas por el Gobierno, situación que se modifica para los años 2017 y 2019, 

llegando el gasto en educación a 4,95 mil millones. Luego de este año, en el periodo 

2020 - 2021, se observa una caída significativa del gasto en educación, posiblemente 

debido a la orientación de recursos hacia otras áreas prioritarias, en el contexto de la 

crisis sanitaria mundial.  

Sin embargo, en los dos últimos años se puede visualizar una recuperación 

progresiva, alcanzando en el año 2022 los 4,48 mil millones de dólares, aunque por 

debajo del pico máximo registrado en 2019.  

Figura  3 

 Evolución del Gasto Público en Educación, periodo 2009-2022 
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Fuente: INEC, (2024) 
Autor: Elaboración Propia 

La figura 4, muestra la evolución de la PEA a lo largo de los años 2009 a 2022. 

Se evidencia que para el periodo 2009 – 2019 la PEA aumento de manera consistente 

alcanzando los 8,39 millones de personas en 2019, lo que puede estar relacionado a un 

incremento en la población en edad de trabajar. Para el periodo siguiente muestra una 

caída significativa llegando a 7,76 millones probablemente como consecuencia de la 

crisis sanitaria del COVID-19.  

En el año 2021, la PEA creció de 8,61 millones y continuo su recuperación 

alcanzando los 8,75 millones en 2022, lo que sugiere que la economía se recupera y 

por consiguiente se reactivan los sectores productivos.  

Figura 4  

Evolución de la Población Económicamente Activa, periodo 2009 – 2022 
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Fuente: Banco Mundial, (2024) 
Autor: Elaboración propia 

En esta sección se muestran los resultados obtenidos de la estimación del 

modelo general, donde: 

En la tabla 1 integra los estadísticos descriptivos y las variables planteadas. El 

promedio del PIB en Ecuador del 2009 al 2022 es de 94.897 mil millones de dólares, el 

Gasto Público en educación ha sido de 4.209 mil millones de dólares, mientras que la 

FBKF ha sido en promedio de 21.034 mil millones de dólares y la PEA ha sido en 

promedio de 7.555.345 millones de personas. 

De acuerdo con la prueba de hipótesis de Jarque-Bera, la distribución de los 

datos de las variables sigue una distribución normal ya que los estadísticos calculados 

caen en la zona de aceptación de la hipótesis nula. 

Tabla 1. Variables y estadísticas descriptivas del modelo general  

Fuente: Elaborado por el autor usando EViews 12.  

La matriz de correlación (tabla 2), permite determinar cómo se relacionan o 

dependen entre si dos o más variables de un conjunto de datos. El coeficiente de 
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Jarque-Bera 2,0145 2,6115 1,2388 1,3718 



correlación varia de -1 a 1, donde -1 indica una correlación negativa perfecta, 1 una 

correlación positiva perfecta y 0 indica que no existe correlación entre las variables 

(Ortega, 2024). 

Tabla 2. Matriz de correlación del modelo general  

** El estadístico es significativo en nivel de 0.01 

* El estadístico es significativo en nivel de 0.05 

Fuente: Elaborado por el autor usando EViews 12.  

En la tabla 3 se observa que, de acuerdo con el estadístico del índice de inflación 

de la varianza (VIF), no existe evidencia estadística suficiente para determinar la 

presencia de multicolinealidad entre las variables explicativas, debido a que el resultado 

de este estadístico está en el rango de 0 a 10 para todas las variables. 

 Tabla 3. Factor de inflación de la varianza del modelo general 

Fuente: Elaborado por el autor usando EViews 12.  

Según los resultados de las pruebas estadísticas T-student, con el 95% de 

confianza en los regresores estimados, se comprueba que, las variables explicativas si 

son significativas de manera independiente para el modelo. De igual manera, la prueba 

estadística F, con un 99% de confianza muestra que el modelo general tiene validez, 

debido a que en la prueba de hipótesis el F calculado está dentro de la zona de 

aceptación de la hipótesis alternativa. 

De acuerdo con el análisis del 𝑅2 ajustado, el gasto público en educación, la 

formación bruta de capital y la población económicamente activa explican el 97.07% de 

las variaciones en el crecimiento económico. 

Además, el modelo estimado predice que todas las variables tienen un impacto 

positivo para el crecimiento económico, por un lado, el crecimiento del gasto público en 

educación (GPE) en 1% conducirá a un aumento en el PIB en un 0,4474% , de la misma 

Variable PIB EDU FBKF PEA 

PIB 1 0,925219 0,883275 0,857823 

EDU 0,925219 1 0,797761 0,760678 

FBKF 0,883275 0,797761 1 0,588330 

PEA 0,857823 0,797761 0,588330 1 

Variable Factor de inflación de la varianza (VIF) 

LOG(EDU) 5,155541 

LOG(FBKF) 3,324481 

LOG(PEA) 2,443494 



manera la Formación Bruta de Capital Fijo tiene un efecto positivo, mismo que si 

aumenta en un 1% el PIB aumentará en un 0.3605% y la población económicamente 

activa tiene impacto positivo y significativo ya que al aumentar en 1% este produce 

cambios en el PIB en 0,5180%.   

Tabla 4. Matriz de resultados estimados para el modelo general  

** El estadístico es significativo en nivel de 0.05 

*El estadístico es significativo en nivel de 0.1 

Fuente: Elaborado por el autor usando EViews 12.   

En la tabla 5 se verifica los estadísticos mostrando que el modelo general tiene 

validez, ya que cumple con los supuestos del método de mínimos cuadrados ordinarios 

(MCO). La prueba estadística de Jarque-Bera aplicada en los errores estocásticos 

muestra que siguen una distribución normal, cumpliendo con el supuesto de normalidad 

en los errores. 

De acuerdo con la prueba de White, con el 95% de confianza los errores tienen 

una varianza homocedástica en el modelo, debido a que, el Ji-cuadrado calculado está 

dentro del intervalo de confianza, donde se acepta la hipótesis nula, la misma que indica 

que no hay evidencia estadística de que haya presencia de heterocedasticidad. 

 Según la prueba de Breusch-Pagan-Godfrey, no existe evidencia estadística 

suficiente para afirmar que en el modelo existe correlación entre las variables 

explicativas y los errores, razón por la cual, se cumple el supuesto de independencia de 

los errores con las variables independientes. 

Tabla 5. Estadístico descriptivo de los errores para el modelo general  

Fuente: Elaborado por el autor usando EViews 12.   

Variable Coeficiente T-Estadístico P Valor 

C -1,413523 -1.064541 0,3121 

LOG(EDU) 0,447406** 3,636354 0,0046 

LOG(FBKF) 0,360506** 4,485190 0,0012 

LOG(PEA) 0,518078** 4,126809 0,0021 

R-cuadrado 0,9707   

F-estadístico 144,60**  
0,0000 

Estadístico Distribución 
Estadístico 
calculado Probabilidad 

Jarque-Bera Chi-cuadrada 0,783033 0,676031 

White Ji-cuadrada 1,401577 0,3086 

Breusch-Pagan-Godfrey Ji-cuadrada 2,074986 0,1673 



4 Conclusiones y discusiones 

A lo largo del periodo estudiado, la evolución del gasto público en educación en 

Ecuador muestra una tendencia de crecimiento caracterizado por cuatro fases 

principales; durante los primeros 5 años, el GPE muestra una tendencia de crecimiento 

constante, lo que refleja una política expansiva orientada a fortalecer el sector educativo, 

entre los años 2014 y 2017 se observa una caída del GPE aunque se mantiene estable 

evidenciando el compromiso por parte del gobierno por mantener un alto nivel en 

inversión educativa, en los siguientes tres años consecutivos, el gasto en educación 

crece de manera sostenida superando el pico registrado en 2013. Finalmente, en 2020 

y 2021 se da una disminución del gasto, esto posiblemente como consecuencia de 

restricciones presupuestarias derivadas de la pandemia.    

De acuerdo con los resultados obtenidos del análisis econométrico, ha permitido 

determinar de manera concluyente la relación positiva y significativa que tiene la variable 

del gasto público en educación en el crecimiento económico del Ecuador para el periodo 

2009 – 2022. La elasticidad obtenida en el análisis refuerza de manera precisa el 

impacto que causa que el gobierno decida hacer más inversión en el sector educativo 

para de esta manera las personas puedan instruirse y contribuir a un crecimiento 

económico más desarrollado y con nuevas perspectivas. 

Además, estudios realizados por Llanos et al. (2025)  y Paredes,  (2024), 

encontraron que el Gasto Publico en educación tiene un impacto positivo y significativo 

en el crecimiento económico, mismos que permiten ratificar los hallazgos encontrados 

en este estudio, donde, el Gasto público en educación tiene impacto positivo y 

significativo por lo que, a medida que aumente en 1% el Gasto Publico en educación el 

crecimiento económico del Ecuador aumenta en 0,44%. 

En conclusión, el estudio recalca el impacto positivo y significativo que tiene el gasto 

público en educación para el incremento del crecimiento económico, lo que destaca la 

importancia de que el gobierno ecuatoriano destine mayores recursos económicos al 

sector educativo, esto no solo como una medida para incrementar el valor del PIB, sino 

que también ayude a mejorar las condiciones de vida de los ecuatorianos, a través, de 

acceder a nuevas y mejores plazas de empleo.  
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