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Resumen

El cacao colombiano, debido a su excelente calidad, se ha convertido en un producto que ha incursionado de manera
considerable en el mercado nacional e internacional, lo que ha incrementado su demanda y con ello los efectos inhe-
rentes a sus practicas productivas. Esta revision de alcance se realizé siguiendo las orientaciones del Joanna Briggs Ins-
titute (JBI), lo que permiti6 la seleccién de 72 documentos, cuya extraccién de informacién condujo a la identificacion y
homologacién de los impactos econémicos, ecolégicos y sociales del sector cacaotero en los diferentes departamentos
productores de Colombia, de los cuales destacan los departamentos de Santander, Antioquia, Arauca, Huila y Tolima,
quienes generan el 70% de la produccién de cacao a nivel nacional. En la revisién, se observa claramente un total de
13 impactos sociales, 25 ecolégicos y 21 econémicos, que corresponden a los impactos mds persistentes evidenciados
en las diferentes investigaciones desarrolladas en este pais.

Palabras clave: impacto, cacao, Colombia, productores

Abstract

Due to its excellent quality, Colombian cocoa has become a product that has made considerable inroads in the natio-
nal and international market, increasing its demand and the effects inherent to its production practices. This scope
review was carried out following the guidelines of the Joanna Briggs Institute (JBI), which allowed the selection of 72
documents, whose information extraction led to the identification and standardization of the economic, ecological
and social impacts of the cocoa sector in the different producing cities of Colombia, of which Santander, Antioquia,
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Arauca, Huila and Tolima stand out since they generate 70% of the cocoa production at the national level. In the
review, a total of 13 social, 25 ecological and 21 economic impacts are clearly observed, which correspond to the most
persistent impacts evidenced in the different investigations carried out in this country.

Keywords: impact, cocoa, Colombia, producers.

Forma sugerida de citar: Caviedes Rubio, D.I,, Parra Garcia, FE. y Andrade Vargas, K.C. (2024). Impactos eco-
16gicos, econémicos y sociales del sector cacaotero Colombiano. La Granja: Revista de
Ciencias de la Vida. Vol. 40(2):50-64. https://doi.org/10.17163/1gr.n40.2024.03.

IDs Orcid:

Diego Ivan Caviedes Rubio: https:/ /orcid.org/0000-0002-6101-9114
Fabian Eduardo Parra Garcia: https:/ /orcid.org/0000-0003-4454-0378
Karla Catherine Andrade Vargas: https:/ /orcid.org/0000-0001-9389-2674

LA GRANIJA: Revista de Ciencias de la Vida 40(2) 2024:50-64.

©2024, Universidad Politécnica Salesiana, Ecuador. >


https://doi.org/10.17163/lgr.n40.2024.03
https://orcid.org/0000-0002-6101-9114
https://orcid.org/0000-0003-4454-0378
https://orcid.org/0000-0001-9389-2674

Reseria bibliogrdfica / Review
CIENCIAS AGRICOLAS

Caviedes Rubio, D.I., Parra Garcia, F.E. y Andrade Vargas, K.C.

1 Introduccion

La agricultura a nivel mundial crece con el aumen-
to de la poblacién que genera un incremento en
la demanda de productos que permiten asegurar la
disponibilidad de alimentos inocuos y nutritivos. El
cacao es un producto bésico y de suprema impor-
tancia en la agricultura mundial debido a su gran
cantidad de derivados y productos que se fabrican
a partir de él. Africa acapara el mercado con un 77 %
de la produccién mundial, seguido de América La-
tina, en donde la produccién global de grano de ca-
cao es del 17% (International Cocoa Organization,
2019). El cacao colombiano se destaca por su gran
calidad, aroma y sabor, ocupando después de Re-
publica Dominicana el décimo lugar en el ranking
mundial, con una produccién de 63 416 toneladas
para el afio 2020, de las cuales se exportaron 11 148
toneladas (Catafio, 2019; Baquero, 2021).

Los paises africanos, Costa de Marfil y Ghana
son los principales productores de cacao a nivel
mundial, seguidos de paises suramericanos como
Ecuador y Brasil (International Cocoa Organization,
2021), pero la produccién cacaotera, como cualquier
otra produccién agricola genera efectos adversos al
ambiente. Un ejemplo de ello se evidencia en Costa
de Marfil, donde solo queda un 4% de su territo-
rio cubierto con selva tropical y en 13 de sus 23
zonas protegidas ha desaparecido por completo la
poblaciéon de primates y elefantes, segtin la ONG
Mighty Earth, uno de los principales motivos es la
expansion de los campos de cultivo de cacao (Claus
y col., 2018; Jagoret, Saj y Carimentrand, 2020). En
Ghana, alternativas como la agricultura climdtica-
mente inteligente cuyos objetivos son la mitigacién
y adaptacién al cambio climatico y la seguridad
alimentaria, presentan una amenaza de inequidad
para con los pequefios productores y un favore-
cimiento del dominio multinacional (Taylor, 2018;
Maas y col., 2020; Nasser y col., 2020). Estos datos
son realmente alarmantes y de urgente intervencién
debido al gran impacto que estd causando el sector
cacaotero no solo en Africa si no a nivel mundial.

Garmendia y col. (2005) y Mereddy, Shah y Da-
vergave (2017) definen el impacto ambiental como
la alteracién de la calidad del medio ambiente, ge-
nerada por actividades antropogénicas de manera
directa e indirecta. Generalmente, estos impactos se
evaltian desde los aspectos ecoldgicos y socioeco-
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ndémicos, midiendo los cambios en el bienestar de
los individuos, siempre que este se pueda atribuir
a una actividad, proyecto o politica como relacién
causal (Gertler y col., 2017), convirtiendo a la eva-
luacién de impacto en un componente prioritario
para el desarrollo e implementacién de una agricul-
tura sostenible, el aseguramiento de la produccién
y distribucién de alimentos y la restauracion de los
recursos naturales (Bergez y col., 2022; Kross, Kaur
y Jaeger, 2022).

Estudios realizados por Schroth y col. (2011),
Braga, Domene y Gandara (2019) y Rocha y col.
(2019) en Brasil y Hands (2021) en otros paises de
Latinoamérica, indican que solo bajo produccién de
pequeiios agricultores con una gestién agricola re-
ducida en un paisaje forestal (agrosilvicultura), se
pueden garantizar la normalidad de los servicios
ecosistémicos y la conservacién de las comunida-
des silvestres. De acuerdo con estudios desarrolla-
dos por Brito, Gémez y Salaya (2018) y Rooduijn,
Bongers y Wal (2018) en México, la produccién de
cacao en los agroecosistemas involucra de manera
positiva el secuestro de carbono, la reduccién de
emisiones de gases de efecto invernadero, la fertili-
dad y biodiversidad del suelo y la calidad del agua.
Igualmente, estudios desarrollados en Bolivia por
Armengot y col. (2017) y Chumacero y col. (2018)
describen impactos de la produccién de cacao en los
que se hace referencia a la biodiversidad de acuer-
do con el sistema de cultivo y diversificacién de la
produccién en fincas, aunque también a aspectos
socioeconémicos adversos como falta de acceso al
crédito, incrementos de la mano de obra y, en con-
secuencia, incrementos en costos de produccion.

Actualmente se han realizado varias investiga-
ciones del sector cacaotero colombiano en los dife-
rentes departamentos productores, pero no se evi-
dencia ninguno con datos suficientemente claros a
nivel nacional sobre el impacto ambiental que tiene
este sector tan importante para la economia colom-
biana. El objetivo de esta revision es identificar los
impactos ecolégicos, econdmicos y sociales genera-
dos por la cacaocultura en Colombia, a partir de la
frecuencia de mencién en los estudios relacionados
con el cultivo del cacao en este territorio.
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2 Metodologia

El procedimiento para la realizacion de esta revisién
sigui6 las orientaciones propuestas por el”Joanna
Briggs Institute (JBI) (Peters y col., 2015; Peters y col.,
2020) y el Preferred Reporting Items for Systematic re-
view and Meta-Analyses extension for Scoping Reviews
(PRISMA-5c¢R) (Tricco y col., 2018).

2.1 Seleccion de estudios

El proceso de seleccién de las fuentes incluy6 tres
fases que permitieron definir los estudios para la
extraccion de la informacién. Estas fases correspon-
den a la identificacién de fuentes de evidencia y es-
tudios, la revision y estrategias de busqueda y la
elegibilidad de los documentos para la obtencion
del anélisis de informacién de acuerdo con los crite-
rios de seleccion definidos.

2.2 Identificacion de fuentes de evidencia

Teniendo como base la pregunta de revisién a re-
solver, definida como ;Cuadl es el impacto ambien-
tal generado por la produccién agricola de cacao en
Colombia? La cual presenta como el objetivo de es-
tudio revisar los impactos positivos y negativos a
nivel ecolégico, econdmico y social de la produccién
de cacao en Colombia. Por su carécter inclusivo, la
revision realizada se clasifica como una revisién de
alcance de acuerdo con la definicién de Munn y col.
(2022), lo que permite extender o ampliar la natu-
raleza de los documentos a estudiar en contextos
particulares para identificar diversas evidencias y
las limitaciones de la informacién existente (Pollock
y col., 2022). Debido a que la literatura en esta te-
matica es reducida, se seleccionaron ademads de ar-
ticulos cientificos en revistas especializadas, tesis de
pregrado y posgrado (maestria y doctorado), docu-
mentos institucionales, independientemente del en-
foque metodolégico y resimenes de conferencias.

2.3 Estrategias de busqueda

Se identificaron los departamentos colombianos de
mayor influencia cacaotera y se revisé el nivel de
estudios desarrollados en estas zonas de influen-
cias cacaoteras del pais, incluyendo los enfoques
y metodologias de investigacion aplicada. Dentro
de la basqueda y recolecciéon de datos, se recurrié
a los repositorios de bibliotecas de diferentes uni-
versidades, documentos de la Federacion Nacional
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de Cacaoteros (FEDECACAO) y se utilizaron las
siguientes bases de datos: Proquest, IFPRI, Redalyc,
Sage, Science Direct, AGRIS, Google Scholar, Springer
Journal, Scielo, en las cuales se hizo la revisiéon em-
pleando las siguientes palabras clave y operadores
booleanos: impactos econémicos, impactos sociales,
impactos ecolégicos, certificacién, cacaocultura, ca-
cao, con el fin de obtener documentos relacionados
para el andlisis de la informacién. Las ecuaciones
de btisqueda corresponden a (impactos econémi-
cos OR impactos sociales OR impactos ecolégicos)
AND (cacao OR «cacaocultura>>) AND (Colom-
bia), también se emplearon btisquedas incluyendo
las palabras clave en la ecuacién en idioma inglés y
espafol seguidas de “”, “$” y ().tw. Esta estrategia
arrojé 182 registros junto a tres documentos insti-
tucionales no publicados en la red, de los cuales se
depuraron 109 luego de retirar la duplicidad.

2.4 Elegibilidad e inclusion

Las potenciales fuentes de evidencia se descargaron
en su totalidad y fueron evaluadas por lo menos por
dos de los revisores siguiendo los criterios de inclu-
sion que a continuacion se presentan:

* Estar publicados como articulos en revistas de
divulgacion cientifica, libros, tesis de pregra-
do y posgrado.

* Estar en idioma inglés o espafiol.

* Estar publicados desde el afo 2000 hasta el
afio 2020.

* Que sea un estudio cuya area evaluada sea el
territorio colombiano.

* Que el estudio solo abarque temas relaciona-
dos con el cacao.

Los desacuerdos presentados entre los revisores du-
rante la seleccién se resolvieron con un revisor adi-
cional. Luego de la valoracién, se obtuvieron un to-
tal de 72 documentos con las particularidades nece-
sarias para ser incorporados en el andlisis de esta in-
vestigacion. Se seleccionaron 51 articulos evaluados
por pares, 17 tesis, 1 memoria de simposio y 3 do-
cumentos institucionales. Este proceso de seleccién
se presenta en la Figura 1 con los registros identifi-
cados en cada fase mediante un diagrama de flujo
PRISMA.
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109 registros identifi
eliminar los d
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Figura 1. Diagrama de flujo PRISMA con proceso de seleccién de estudios para la revision de alcance.

2.5 Extraccion y tratamiento de datos

Los impactos citados en estas publicaciones se re-
gistraron en una matriz para su clasificacién, homo-
logacién y determinacién de frecuencias de citacion.
Debido a que el proceso es iterativo, durante la ex-
traccién de datos se fue perfeccionando la matriz.
Finalmente, esta matriz para registro de datos inclu-
y6 caracteristicas del estudio, como la categoria de
la fuente y su origen, afio de publicacién, datos de
los autores, titulo, palabras clave, drea de estudio,
muestra, disefio metodolégico de la investigacion,
impactos ambientales segtin categoria y descripciéon
del impacto. Con los datos condensados en la tabla
se definieron las regiones més estudiadas del pais
en esta temadtica en particular, los disefios metodolé-
gicos mds frecuentes y se homologaron los distintos
impactos de acuerdo a lo expresado por los autores.

3 Resultados

3.1 Departamentos productores de cacao
en Colombia

En la revisién se identificaron treinta (30) departa-
mentos cacaoteros colombianos que tienen una par-
ticipacién importante en el sector; por otro lado, se
logré evidenciar que cinco (5) de ellos tienen ma-
yor porcentaje de participacion en la produccién del
pais, dentro de los cuales destacan (Tabla 1): Santan-
der, Antioquia, Arauca, Huila y Tolima con un 72 %,
siendo Santander el que mayor influencia tiene con
un 42% de produccién del cacao colombiano (Fe-
decacao, 2019).

LA GRANIJA: Revista de Ciencias de la Vida 40(2) 2024:50-64.
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Tabla 1. Mayores productores de cacao en Colombia, cantidad de produccidn, drea cultivada y porcentaje de participacién en el
mercado colombiano.

Departamento Produccion Produccién Area Cultivada Area Cultivada
(t) (%) (ha) Nacional ( %)
Santander 25158 42 73699,20 42,11
Antioquia 5259 9 15406,00 8,80
Arauca 4546 8 13317,30 7,61
Huila 4051 7 11867,22 6,78
Tolima 3928 7 11506,89 6,58

3.2 Departamentos cacaoteros mas evalua-
dos

Los 72 estudios revisados en esta investigacién se
encuentran distribuidos en 18 departamentos del
territorio colombiano (Tabla 2), en donde casi el
70% se centran en los departamentos de Santander
con 27,1%, Norte de Santander con 17,1%, Antio-
quia y Huila con 11,4% cada uno. Cabe resaltar que
dentro de la revisién varios de los documentos se-
leccionados nombraban a més de un departamento
dentro de sus dreas de estudios.

Tabla 2. Departamentos cacaoteros con mayor frecuencia de
aparicion.

Frecuencia
19
12

Departamento
Santander
Norte de Santander
Antioquia
Huila
Arauca
Cundinamarca
Narifio
Meta
Tolima
Cesar
Boyaca
Caqueta
Valle del cauca
Caldas
Bolivar
Guaviare
Vichada
Amazonas

o

o= = = NN W W W R OToy oY

3.3 Enfoques metodologicos empleados en
los estudios analizados

Durante la revisién de los documentos selecciona-
dos, se obtuvo informacién que permitié determi-
nar cudles fueron las metodologias empleadas por
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los autores en sus investigaciones (Tabla 3). Se lo-
gro identificar que la metodologia predominante en
estos estudios es la investigacion de enfoque mixto
con una frecuencia del 70 % entre los estudios selec-
cionados. De igual manera se detecté que algunos
documentos no exponian claramente su metodolo-
gia de investigacion.

Tabla 3. Metodologias empleadas en los estudios analizados en
esta revision.

Metodologias empleadas Frecuencia

Cualitativa 7
Cuantitativa 14
Mixta 49

No indican o no es claro
. 2

el enfoque metodolégico
Total 72

3.4 TImpactos ecologicos

Los impactos que en mayor proporcion se encontra-
ron en la revisién fueron los ecolégicos, 14 de ellos
fueron positivos y 11 negativos, los cuales fueron
nombrados en 56 registros de los 72 documentos
seleccionados. Es importante aclarar que muchos
estudios coincidian en los impactos, por lo que en
la tabla 4 se presenta el impacto y la frecuencia en
que estos fueron referenciados.

El incremento de las medidas dirigidas a la pro-
teccién de la diversidad biolégica es el impacto més
nombrado por los autores de los estudios seleccio-
nados (Ramirez, Sigarroa y Del Valle, 2014; Gutie-
rrez, Lozano y Jimenez, 2015; Agudelo, 2016; Sué-
rez, 2018; Cubillos, 2017; Hernandez y col., 2018;
Naranjo, Ortiz y Villamizar, 2017; Ordofiez, 2019),
los cuales indican la relacién de este impacto con
la conciencia ambiental por parte del sector cacao-
tero colombiano y diferentes entidades publicas y
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privadas que dirigen esfuerzos hacia la producti-
vidad sostenible y la proteccién de la diversidad
de especies vegetales y animales que habitan en
estos espacios intervenidos para este cultivo, prin-
cipalmente cuando se desarrolla a pequeria escala
y en adecuados sistemas agroforestales (Zoe y col.,
2018).

El segundo impacto mds replicado en la revi-
sion fue el aumento de la aplicacién de pesticidas
en los cultivos de cacao (Ortiz y col., 2016; Vasquez
y col.,, 2018; Gonzalez, Alvares y Castafieda, 2018;
Ferro y Meneses, 1996; Sanchez y Gamboa, 2014;
Garcia-Céceres y col., 2014) lo que puede ocasionar

patologias a las personas que estan directa e indirec-
tamente expuestas a este tipo de sustancias. Tanto
asi que se genera un incremento de infecciones y
pestes en humanos (Montoya, Montoya y Lowy,
2015; Villamizar, Cruz y Ortiz, 2016). De manera
similar, por falta de conocimiento por parte del sec-
tor cacaocultor en la aplicacién de estos pesticidas
se ven perjudicadas gran parte de las cosechas, de-
bido a la ineficiencia de los protocolos y controles
necesarios para el uso de los mismo, afectando el
rendimiento de la produccién e incrementando la
contaminacion del suelo (Torrente, 2016).

Tabla 4. Impactos ecolégicos de la cacaocultura de Colombia.

. . % de
Impactos Tipo Frecuencia .
nombramiento
Incremento de las medidas dirigidas a la proteccién de la biodiversidad ~ Impacto positivo 33 22,15
Aumento de la aplicacion de pesticidas en los cultivos de cacao Impacto negativo 18 12,08
Disminucién de las buenas practicas agricolas (BPA) Impacto negativo 8 5,37
Incremento en la contaminacion de los recursos hidricos Impacto negativo 7 4,70
Disminucién en las emisiones de diéxido de carbono Impacto positivo 7 4,70
Incremento de medidas de conservacion del suelo Impacto positivo 7 4,70
Incremento en los rendimientos de los suelos Impacto positivo 7 4,70
Incremento en la contaminacién del aire Impacto negativo 6 4,03
Disminucién en la contaminacién de los recursos hidricos Impacto positivo 6 4,03
Incremento en la alteracién de los nutrientes de suelos por .
o Impacto negativo 5 3,36
uso de componentes artificiales
Incremento en la inversién en el mejoramiento de la inocuidad, o
. . . . . . Impacto positivo 5 3,36
manejo fitosanitario y certificaciones internacionales
Incremento en la modificacién del paisaje Impacto negativo 5 3,36
Incremento en la afectacion de la biodiversidad Impacto negativo 5 3,36
Incremento de la conservacién de los recursos hidricos Impacto positivo 4 2,68
Incremento del uso de fertilizantes amigables con el ambiente Impacto positivo 4 2,68
Incremento en la adaptabilidad al cambio climatico Impacto positivo 4 2,68
Disminucion en el uso de abonos artificiales Impacto positivo 3 2,01
Disminucién del uso de pesticidas Impacto positivo 3 2,01
Incremento de infecciones y pestes en humanos Impacto negativo 3 2,01
Incremento de los sembrados en sombra Impacto negativo 2 1,34
Disminucién en la tala de bosques y selvas Impacto positivo 2 1,34
Disminucién de los incendios forestales Impacto positivo 2 1,34
Incremento de gases de efecto invernadero Impacto negativo 1 0,67
Disminucién de los recursos hidricos Impacto negativo 1 0,67
Incremento en el aprovechamiento de los desperdicios Impacto positivo 1 0,67

El tercer impacto fue la disminucién de las bue-
nas préacticas agricolas (BPA) (Ferro y Meneses,
1996; Sanchez y Gamboa, 2014; Arias, Lépez y Vas-
quez, 2016; Contreras, 2014; Ramirez, Sigarroa y Del
Valle, 2014). Dentro de este marco se detecta que el
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sector cacaotero colombiano se descuida cuando el
cacao que producen no cuenta con una certificacién,
es por ello que los procesos de inocuidad, calidad y
produccién se ven directamente afectados. Por otra
parte, este impacto ocasiona que haya un incremen-
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to en la modificacién del paisaje (Ruiz, 2014; Ra-
mirez, Sigarroa y Del Valle, 2014; Espinoza y Rios,
2016; Carrillo, 2017; Correa, 2017; Caviedes y Ola-
ya, 2020) y afectacién de la biodiversidad (Montoya,
Montoya y Lowy, 2015; Gonzalez, Alvares y Casta-
fieda, 2018; Rodriguez y col., 2017; Carrillo, 2017;
Correa, 2017) debido a que no se siguen los proto-
colos necesarios para la correcta realizacion de unas
buenas précticas agricolas, lo que también se debe
al desinterés que puede tener el sector cacaotero a
sabiendas de que su producto al no contar con cer-
tificacion afecta directamente los ingresos del sector.

Como cuarto impacto que se detecta durante la
revision, se encuentra un incremento en la contami-
nacién de los recursos hidricos (Montoya, Montoya
y Lowy, 2015; Ferro y Meneses, 1996; Ramirez, Si-
garroa y Del Valle, 2014; Ramos, Puentes y Olaya,
2016; Correa, 2017) lo cual nos lleva a analizar que
ademds de impactar los suelos, la mala agricultu-
ra impacta de manera indirecta las fuentes hidricas
cercanas a los terrenos de siembra, lo que también
ocasiona un gran dafio a la diversidad de especies
que habitan en estos sectores y necesitan de este
recurso para vivir. Esto puede conllevar a la dismi-
nucién de los caudales (Montoya, Montoya y Lowy,
2015).

3.5 Impactos econémicos

Se pudo evidenciar que los registros de impactos
econémicos se nombran en mds del 70% de los
documentos revisados, donde se encontraron 14
impactos positivos y 7 impactos negativos, de los
cuales se expone su frecuencia y porcentaje de re-
gistro en la tabla 5.

Inicialmente como impacto que maés se eviden-
ci6 en la revisién fue la disminucién de la rentabi-
lidad del cacao convencional por la expansién en
la generacion de cacao certificado (Pedroza, 2012;
Rangel, Ortiz y Villamizar, 2013; Sanchez y Gam-
boa, 2014; Garcia-Céceres y col., 2014; Arias, Lépez
y Véasquez, 2016; Ortiz, 2015), debido a que al no
contar con una certificacion que respalde la calidad
del producto, el cacaocultor prefiere producir cacao
de menor calidad, obviamente a menor inversion.
Sin embargo, se encontré como el segundo impacto
de mayor frecuencia el mejoramiento de la calidad
del cacao (Carrillo, Londofio y Gil, 2014; Plazas, L6-
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pez y Corrales, 2017; Machado y col., 2018; Suérez,
2018; Barragan y Rey, 2004).

Como tercer impacto con mayor frecuencia den-
tro de la revisiéon fue el aumento del mercado del
sector cacaotero (Rojas y col., 2008; Jaimes y col.,
2011; Arias, Lopez y Vasquez, 2016; Ramirez, Siga-
rroa y Del Valle, 2014; Arias, Lépez y Vasquez, 2016;
Osorio y col., 2017); lo que conlleva al incremen-
to de la producciéon del sector cacaotero (Correa,
Castro y Coy, 2014; Alvarez, Rojas y Suarez, 2015;
Montoya, Montoya y Lowy, 2015; Plazas, Lopez
y Corrales, 2017; Cely, 2017), debido a la exigencia
por su alto reconocimiento internacional y mayor
demanda del producto en el mercado, generando
rentabilidad y aumento del comercio en el sector
(Correa, Castro y Coy, 2014; Alvarez, Rojas y Sua-
rez, 2015; Montoya, Montoya y Lowy, 2015; Plazas,
Lopez y Corrales, 2017; Cely, 2017), dando origen al
aumento de confederaciones de productores y em-
presarios cacaoteros, (Barragan y Rey, 2004; Unién
Europea, Ministerio de Comercio, Industria y Turis-
mo, 2011; Sdnchez y Gamboa, 2014; Gutiérrez y col.,
2020), lo que le otorga prestigio y credibilidad a esta
actividad en la regién, debido a que generalmen-
te contribuye al aumento en el avance y desarrollo
econémico (Rodriguez, 2011; Unién Europea, Mi-
nisterio de Comercio, Industria y Turismo, 2011;
Pabén, Herrera-Roa y Septlveda, 2016; Ortiz y col.,
2016; Catafio, 2019); incluso en algunas regiones se
observa la generacién de dependencia econdmica
de la poblacién hacia el sector cacaotero (Garcia-
Céceres y col., 2014; Cardona, Rodriguez y Cadena,
2016; Gonzalez, Alvares y Castarieda, 2018).

El cuarto impacto de mayor predominancia en
los estudios revisados es el incremento de progra-
mas e iniciativas de proyectos en el sector cacaote-
ro (Forero, Jochum y Sierra, 2015; Rodriguez, 2017;
Sudrez, 2018; Unién Europea, Ministerio de Comer-
cio, Industria y Turismo, 2011; Correa, Castro y Coy,
2014; Ruiz, 2014), aprovechando el conocimiento
adquirido por dichos programas para obtener un
mejor planteamiento y organizacién en el control
de los recursos, facilitando el desarrollo 6ptimo de
los proyectos, los cuales tienen como objetivo el au-
mento de la productividad del cacao. Sin embargo,
el quinto impacto mas referenciado indica que el
interés de inversion en el sector cacaotero ha dis-
minuido (Garcia, Montafio y Montoya, 2012; Rodri-
guez y col., 2017; Oliveros, 2013; Contreras, 2014;
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Morillo y col., 2014; Cardona, Rodriguez y Cadena,
2016; Contreras, 2017; Rodriguez, 2017), debido a la

baja calidad y productividad en algunas regiones.

Tabla 5. Impactos econémicos de la cacaocultura de Colombia.

. . % de
Impactos Tipo Frecuencia .
nombramiento
Disminucién de la rentabilidad del cacao convencional .
. . . Impacto negativo 23 18,55
por la expansioén en la generacion de cacao certificado
Mejoramiento de la calidad del cacao Impacto positivo 16 12,90
Desarrollo del mercado del sector cacaotero Impacto positivo 14 11,29
Incremento de programas e iniciativas de proyectos en o
prog proy Impacto positivo 12 9,68
el sector cacaotero
Disminucion en el interés de inversion en el sector .
Impacto negativo 9 7,26
cacaotero
Aumento de confederaciones de productores y empresarios ...
P y emp Impacto positivo 6 4,84
cacaoteros
Incremento de la produccién del sector cacaotero Impacto positivo 6 4,84
Incremento de disputas entre programas de certificacion Impacto positivo 5 4,03
Incremento en la evolucién y avance tecnoldgico del ..
y & Impacto positivo 5 4,03
sector cacaotero
Aumento en el avance y desarrollo econémico en -
. Impacto positivo 5 4,03
la regién
Disminucién de cacao certificado Impacto negativo 4 3,23
Expansion del sector cacaotero Impacto negativo 3 2,42
Incremento de la dependencia econdémica de la .
., . Impacto negativo 3 2,42
poblacién hacia el sector cacaotero
Incremento en el cumplimiento de la normatividad -
. Impacto positivo 3 2,42
nacional
Incremento del respaldo y patrocinio de organismos ...
. . pacoyp g Impacto positivo 2 1,61
nacionales e internacionales
Incremento de la cotizacién del producto Impacto positivo 2 1,61
Disminucién en la cotizacién de produccién Impacto positivo 2 1,61
Incremento en el acceso a titulos de créditos de inversion Impacto positivo 1 0,81
Aumento de los costos de produccién Impacto negativo 1 0,81
Incremento en el reemplazo del cacao por otros cultivos Impacto negativo 1 0,81
Disminucién en el consumo y adquisicién de insumos -
Impacto positivo 1 0,81

externos

3.6 Impactos sociales

El namero de impactos sociales fue el mds reduci-
do con 10 positivos y 3 negativos, apareciendo sus
registros en mas del 50% de los documentos revi-
sados. En la tabla 6 se presenta la frecuencia y el
porcentaje de referencia de cada impacto.

El principal impacto social encontrado por los
autores de los documentos revisados fue el aumen-
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to de la capacitacién y los programas de ensefian-
za y formacién académica en el sector cacaotero
(Unién Europea, Ministerio de Comercio, Industria
y Turismo, 2011; Sdnchez y Gamboa, 2014; Morillo
y col., 2014; Montoya, Montoya y Lowy, 2015; Or-
tiz, 2015; Pabén, Herrera-Roa y Septlveda, 2016),
lo cual cuenta con las entidades que envian perso-
nal calificado quienes comparten su conocimiento
al productor para ayudar en el desarrollo y soste-
nimiento de los cultivos, reactivando la economia
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Impactos ecologicos,

econdmicos y sociales del sector cacaotero Colombiano

regional (Barragan y Rey, 2004; Sanchez y Gamboa,
2014; Arias, Lopez y Vasquez, 2016; Vasquez y col.,
2018).

De esta manera se encontro el segundo impacto
mas referenciado, el incremento en alternativas de
investigaciéon (Cleves, Fonseca y Jarma, 2013; Fo-
rero, Jochum y Sierra, 2015; Ramos, 2014; Morillo
y col., 2014; Cubillos, 2017; Plazas, Lépez y Corra-
les, 2017; Rodriguez, 2017), dirigidas a mejorar la
productividad, las condiciones laborales y los pro-
cesos agroindustriales para su transformacién.

El mejoramiento de las condiciones laborales de
los cacaocultores es el tercer impacto social de ma-
yor registro (Rodriguez, 2011; Fiallo, 2014; Parrado
y Torres, 2017; Diaz y Sierra, 2018; Catafio, 2019; Ve-
lasquez, 2019; Vasquez y col., 2018), permitiendo no
solo al cacaocultor acceder a los beneficios de ma-
quinarias para el cultivo sino también a las familias,
ayudando en el proceso de iniciacién o continuidad
de sus estudios, y reduciendo paulatinamente la

ocupacién de menores como fuerza de trabajo (Ro-
driguez, 2011; Rangel, Ortiz y Villamizar, 2013).

El cuarto impacto registrado con mayor frecuen-
cia en los documentos revisados es el incremento de
puestos de trabajo debido a la amplia demanda del
mercado, lo que requiere una mayor fuerza laboral
durante la produccion (Rangel, Ortiz y Villamizar,
2013; Ramos, Puentes y Olaya, 2016; Vasquez y col.,
2018; Gonzélez, Alvares y Castafieda, 2018; Correa,
2017; Cely, 2017). El aumento del empleo generado
por el cultivo del cacao en muchas regiones eviden-
cia mejoramientos salariales, mayor poder adquisi-
tivo y contribuye a la reduccién de la pobreza rural
(Trujillo y Perdomo, 2016; Ortiz y col., 2016; Gon-
zélez, Alvares y Castafieda, 2018; Catafio, 2019; Jai-
mes y col., 2011; Correa, Castro y Coy, 2014; Suérez,
2018). Este aspecto contribuye incluso a la resolu-
cién de conflictos, debido a que al ser un cultivo
legal, se ha presentado como alternativa para sus-
tituir cultivos ilicitos (Vasquez y col., 2018; Suérez,
2018).

Tabla 6. Impactos sociales de la cacaocultura de Colombia.

. . % de
Impactos Tipo Frecuencia 7o
nombramiento
Aumento de los procedimientos de ensefianza -,
. ,p . y Impacto positivo 12 23

formacién académica en el sector cacaotero
Incremento en alternativas de investigacién Impacto positivo 7 13
Aumento en las condiciones laborales de -

Impacto positivo 7 13
los cacaocultores
Incremento en los puestos de trabajo Impacto positivo 6 11
Disminucién de la pobreza del sector rural Impacto positivo 4 8
Disminucién de la produccion de cultivos ilicitos Impacto positivo 4 8
Aplicacién de conocimientos y mejora en los salarios Impacto positivo 3 6
Consolidacién de la cultura del sector cacaotero Impacto positivo 3 6
Inequidad entre los productores del sector cacaotero Impacto negativo 2 4
Reduccion en la ocupacion de nifios en el sector laboral Impacto positivo 2 4
Incremento en la ausencia escolar Impacto negativo 1 2
Disminucién de puestos de trabajo Impacto negativo 1 2
Incremento de la intervencién de la mujer en actividades ..

Impacto positivo 1 2

del sector cacaotero

4 Conclusiones

Los estudios disponibles que registran impactos
ambientales generados por la cacaocultura en Co-
lombia son muy pocos. Se encontré que los aspectos
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ecoldgicos y econémicos son los mas descritos y que
el aspecto social solo se trata en el 50% de los do-
cumentos disponibles. Sin embargo, en relacién con
los impactos negativos generados por esta activi-
dad, los impactos sociales son significativamente
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menos identificados que los ecolégicos y econémi-
Cos.

Teniéndolo en cuenta como materia prima, el
proceso de transformacién del cacao es béasico, y su
comercializacién va de la mano con la variacién de
sus precios en el mercado, por lo cual, es imperativo
que las respectivas politicas de apoyo a los cacao-
cultores inciten a la aplicacién de nuevas estrategias
para poder tener una diferenciacién del producto en
el mercado, haciendo demarcaciones en sus orige-
nes, tipo de cacao, ciudad y pais de produccién y
normas de calidad en los procesos de produccién.

Se puede evidenciar que se debe tener una exce-
lente y fuerte articulacién del producto en el merca-
do, generar buenas alianzas empresariales para el
desarrollo de estrategias, y obtener buenas relacio-
nes gubernamentales, gestionando un buen apoyo
de capital, teniendo en cuenta que para iniciar con
esas actividades es necesario que se comercialice
el cacao en grano, con apoyo e intervenciones di-
rigidas a la mejora de infraestructura de centros
de almacenamiento y asi llevar un mejor control
del volumen y calidad del producto, implementan-
do sistemas de control interno dirigido a obtener o
adoptar programas de certificacion.

Finalmente se deben trabajar pilotos organiza-
cionales, los cuales deben iniciar un proceso de la
produccion de calidad, mejorando asi mismo la cali-
dad de vida de los cacaocultores por medio de estos
nuevos modelos financieros, apuntando a la parti-
cipacién en organizaciones locales e internacionales
quienes apoyan la integridad del agricultor, inter-
viniendo no solo en el cultivo, sino también en la
parte econémica y social.

Los resultados encontrados en esta revision sir-
ven como una base disponible para la comunidad
cientifica en futuros estudios de impacto ambiental.
De igual manera, esta informacién se puede utilizar
en la formulacién de politicas publicas basadas en
evidencia y como soporte para la planificacién de
evaluaciones de impacto a diferentes programas o
modalidades de programas de politicas que se en-
cuentran implementadas o se pretenden implemen-
tar y que estan dirigidas a apoyar a los cacaoculto-
res de Colombia.
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